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El escritor y las normas del Canon literario 



La informaci6n que expongo es acerca de la presencia o 
existencia de un Canon literario en la literatura hispanoamericana, 
de modo particular en el g^nero de la prosa. Para el propdsito de 
esta ponencia he escogido a tres autores que, a mi parecer, forman 
parte tanto del Canon tradicional como del liberal. Elios son Carlos 
Puentes, Gabriel Garcia Mdrquez y Mario Vargas Llosa. 

De estos autores he tornado obras que, por su riqueza 
temdtica y acepatacidn casi undnime dentro del circulo critico- 
literario y del acaddmico, se han convertido en material de estudios 
diversos de acuerdo a la experiencia que cada, ya sea, lector o 
critico tenga en el terreno literario tradicional (estetico, linguistico, 
estilistico) o en materias interdisciplinarias (historia, psicologia, 
filosofia, religidn), como ejemplos para ambos casos. 

De Carlos Puentes he tornado La muerte de Artemio Cruz, 
de Gabriel Garcia Mdrquez Cien anos de soledad y, de Mario 
Vargas Llosa La ciudady los perros. Es indudable que hay muchos 
otros autores y obras literarias que forman parte del Canon literario 
hispanoamericano como mencionard luego y, en este momento, no 
puedo escaparame yo mismo del tema que expongo porque al 
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elegir a los autores mencionados contribuyo a su inclusidn dentro 
del Canon literario hispanoamericano. 

Es necesario, por el tema a tratarse, hacer cierta referenda 
al origen del Canon y a su aplicacidn en el campo literario, pues, 
en buena cuenta, este concepto regula en forma relativa la 
expresidn intelectual y creativa de acad^micos, escritores y criticos 
literarios. El Canon, como lo refieren varios criticos literarios, 
entre ellos Jhon Gillory and Wendel V. Harris, viene del griego 
“Kanon” que se traduce como “regia” o “medida” y, por extensidn 
de su significado, se aplica a la seleccidn de libros de La Biblia y 
obras literarias seculares asi como a las de los autores que tienen 
valor prioritario sobre otros. Anaden estos criticos que la palabra 
Canon aparecid por primera vez en el Siglo IV D.C., y se le utilizd 
para hacer una lista de libros de la Biblia y de los primeros 
tedlogos de la cristiandad y, que luego, en 1768 David Ruhnken 
file el primer critico de quien se sabe hizo una lista de autores 
seculares. Hasta esa fecha, entonces, no habia nadie con autoridad 
para decir lo que , a ciencia cierta, era el Canon en la produccidn 
literaria occidental. Al respecto Harold Bloom, dice: “ The secular 
Canon, with the word meaning a catalog of approved authors, does 
not actually begin until the middle of the eighteen century, during 
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the literary period of sensibility, sentimentality, and the 
sublime...” (20) 

Se hace notar asi que la formacidn candnica tem'a su base 

en la aparicion de intelectuales cldsicos que ocupaban im lugar de 

reconocimiento por su produccidn literaria y creativismo. 

Durante el transcurso de las normas candnicas usadas se 

nota cierto debate entre quienes se refieren al Canon como medida 

selectiva de obras y autores con un criterio artistico y literario, y 

otros que ven el uso del Canon con un criterio liberal o sea que 

implican la presencia ideoldgica del autor o del critico. Jhon 

Guillory trata de explicar ambas posiciones cuando dice que: 

“We must understand that the history of literature is 
not only a question of what we read but of who 
reads and who writes, and in what social 
circumstances; it is also a question of what kinds of 
(or genres) of texts are written, and for what 
audiences. We must be able to ask and answer all of 
these questions in order to arrive at a historical 
imderstanding of the Canon.” (239) 

Por lo tanto el proceso de “canonizacidn” presupone no solamente 

un juicio artistico, sino que tambidn im acercamiento psico-social 

en relacidn a las circunstancias del critico. Se puede teorizar, asi, 

que la fimcidn del Canon no es la seleccidn unicamente de obras 

cldsicas reconocidas de por vida. Tambi^n se puede agregar a la 
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lista can6nica obras que tengan diversos criterios literarios porque; 
“Without the Canon, we cease to think. You may idealize endlessly 
about replacing aesthetic standards with ethnocentric and gender 
considerations and your social aims may indeed be admirable.” 
(Bloom: 41) 

En cuanto a la literatura hispanoamericana, la seleccidn de 
autores y obras literarias no lleva la marca tradicional por 
excelencia del llamado Canon “occidental”. El Canon de la 
literatura hispanoamericana se basa mas bien, casi siempre, en el 
voto literario de las casas editoras, encuestas profesionales, 
opinions, reseflas, revisions de antologias, preferencia de 
academicos conforme lo seflalan Joan L. Brown and Crista 
Jhonson (256). Brown y Jhonson hicieron un estudio-encuesta 
sobre esta situaci6n selectiva con dates proporcionados por muchas 
universidades de los Estados Unidos para poder determinar, en lo 
posible, qu6 autores sin dar importancia al sexo al que pertenecian 
los escritores y concluyeron que: “The existence of canonical 
women authors, even before the revisionary movements of the last 
decade, invalidates in strictly logical terms the category of gender 
as a general criterion of exclusion...” (17); porque, contimian las 
mismas estudiosas; “ The most cited novel by a woman on the list 
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was Elena Poniatowska’s 1970 Hasta no verte, Jesus mio, 
followed by Isabel Allende’s 1982 La casa de los espiritus. Other 
female authors were Marla Luisa Bombal and Elena Garro.” (25) 

Brown y Jhonson prosiguen con la informacidn e indican 
que para 1994, afio en que terminaron su estudio-encuesta, habla 
tres novelas que formaban el Canon: Cien anos de soledad 1967, 
Pedro Paramo 1955, y La muerte de Artemio Cruz 1962. Otras 
eran Rayuela 1963, El senor presidente 1946, Los pasos perdidos 
1953, Los rlos profundos 1958, Tres tristes tigres 1963. En otro 
grupo estaban; La ciudady los perros 1962, Al filo del agua 1947, 
La casa verde 1966, El obsceno pdjaro de la noche 1970, El tunel 
1948, El mundo es ancho y ajeno 1939, El sigh de las luces 1962, 
El beso de la mujer arana 1970, Paradiso 1966. (255) 

Para completar su estudio. Brown y Jhonson presentan dos 
listas de autores preferidos. En una estdn Rosario Castellanos, 
Carlos Puentes, Ernesto Sabato y Mario Vargas Llosa; y en otra 
estdn Julio Cortazar, Jos6 Donoso, Gabriel Garcia M^quez, Marta 
Lynch, Manuel Puig, Augusto Roa Bastos, Gustavo Sainz, Antonio 
Skdrmeta y Agustin Ydflez. (254). 
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Se puede deducir, por este breve recuento, que no hay un 

denominador fijo que establezca la preferencia absoluta ni de un 

autor ni de una obra. Todo estd abierto al lector o al critico. 

El criticismo literario es un arte de creacion de ideas, es un 

arte antiguo y su inventor, de acuerdo a Bruno Snell, fue 

Aristofenes Harold (17). Hay indudablemente muchos y buenos 

criticos. La tendencia es la de sumergirse, como lo haria cualquier 

autor, en el mundo, la cultura; en fin en la vida que lo rodea 

porque; “the critic... must imderstand the book as work of 

literature, reproducing elements from life, re-creating a sense of 

them — , the critic is thus enabled to judge the meaning of the work, 

both in terms of its inherent worth, and in terms of its reference to 

other but related meaning” (James Farrell: 209) 

El lector profesional ya no lee ima obra solamente 
por la est^tica literaria que emane de dlla, sino que 
tambi^n por la idea o ideas que contenga alguna 
determinada obra lo cual pone al critico en contacto 
con diversidad de materias interdisciplinarias que le 
van a ayudar en la busqueda de, se se quiere decir, 
ima interpretacion hermeneutica de esa obra literaria 
porque, refiridndose a esta forma de interpretacion, 

Wilfred Guerin, dice: 

“For one thing, hermeneutics has helped those who 
have reformed the Canon of those texts that are 
even to be to be considered in literary studies. New 
voices have been the primary characteristic of 
canon reform, from the contemporary Native 
American writers to long-neglected texts by whom 
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further more, when a hermeneutic analysis is 
undertaken, diverse voices within a text are attended 
to rather than fined by the single, overriding voice 
of the author or narrator.” (299) 

Es precisamente en el gdnero de la prosa, especificamente 
la novela, que se ha dado muestras de desconformidad ante la 
forma tradicional de ver la realidad literaria de una obra, pues, en 
su contexto aparecen temas que no son revisados o estudiados 
literariamente sino como ejercicio intelectual. En hispanoamdrica, 
no obstante la variedad de gdneros literarios, es la novela 
contempordnea — fecha marcada por la critica — desde 1940, la que 
ha motivado mayores incentives de discusidn e interpretacidn 
variada no privilegios del mundo acaddmico solamente sino que 
llega al lector comun, quien, con su vida y experiencias, trata de 
buscarle sentido a su existencia a travds de la lectura. 

De las novelas seleccionads para esta ponencia se pueden 
hacer andlisis temdticos que abarcan desde el andlisis psicol6gico, 
histdrico, religiose, cultural, social y otros puntos de vista sin 
descuidar el estudio estructural de boga en los aftos setenta ni la 
clasica y tradicional critica estdtica. 

El Canon occidental aun insiste en imponer limites a la 
aparicidn de nuevas formas de medida del arte literario. Frente a 
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esta posici6n hoy en dia nos encontramos ante una perspectiva 
pluralista y diversa de la critica donde el autor refleja la identidad 
social de su medio ya sea en fimcidn de su raza, color, sexo y otros 
components antropoldgicos y culturales, a lo que Harold Bloom 
agrega; “Ideology plays a considerable role in literary canon 
formation if you want to insist that an aesthetic stance is itself an 
ideology, an insistence that is common to all six branches of the 
school of Resentment: Feminists, Marxists, Lacanias, New 
historicists. Deconstructionists, Semioticians.” (527) 

En los Estados Unidos aparecen ademds las identidades 
socials de los affo-americanos, los hispanoamericanos y, en 
Hispanoamerica no se nos debe olvidar la raza indigena y la negra, 
esta ultima mas ubicada en al zona del Caribe. Precisamente en la 
lista de obras candnicas, producto de la encuesta hecha por Brown 
y Jhonson hay obras indigenistas como; Los nos profundos de Jose 
Maria Arguedas y El mundo es ancho y ajeno de Giro Alegria. 

En nuestra vida diaria nos encontramos siempre en una 
circunstancia y todo lo que hacemos es en raz6n de esa 
circunstancia. Vivimos en un mundo histdrico y de aconteceres en 
los cuales se manifiesta nuestra inquietud literaria, ya sea, al leer o 
ensenar literatura. Aunque debamos ensenar en direccidn a los que 
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quieran aprender y sobresalir, especialmente estudiantes no 
graduados, es necesario mantener nn balance sensible, imaginativo 
y agradable entre los estudiantes, haciendo una seleccidn de textos 
que interesen no s61o a los que siguen una carrera en esa disciplina 
intellectual, sino tambidn a los que solo quieran regocijarse con ese 
ejercicio mental. Es asi c6mo nos convertimos en criticos, al dar la 
bienvenida a textos que van a llenar nuestras necesidades 
pedagdgicas y excluir otros potencialmente aceptables. Es por eso 
que es necesario revalorar nuestros programas para que el Canon 
sea puesto exitosamente en fimcidn de las necesidades de los 
alumnos y de nuestras expectativas como docentes. En este sentido 
nos convertimos en formadores del Canon por la seleccidn que 
hacemos del material didactico para nuestra enseftanza. Al mismo 
tiempo, en forma subjetiva, nos dejamos influenciar por 
comentarios de compafiias editoras, reseftas en revistas 
profesionales, comentarios en cubierta de libros, revisidn de 
antologias y otras formas de incursidn en el ambiente docente con 
el fm de favorecer a cierto autor o a cierto libro. Por lo tanto, estos 
agentes circunstanciales se convierten en formadores del Canon 
por la “autoridad” de criticos que se les otorga por su funcidn 
dentro de la difusidn literaria. 
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Es de conocimiento casi general que lo que se ensena esta 
basado en un curriculum, con los autores y temas literarios a 
ensenar y, todo eso tiene que estar especificado en un syllabus. Lo 
errdneo puede ociurir si no revisamos esa base de estudios, toda 
vez que vamos a seguir ensefiando lo mismo de hace 20 aflos, 
conforme a la encuesta de Brown y Jhonson. 

Es indudable que al seleccionar textos uno se vea limitado 
por la filosofia y funcidn protocolaria de la institucidn en la que 
uno trabaja elimindndose , asi, el concepto de “libertad de 
ensenanza”. Al mismo tiempo se incluye, por la misidn que cada 
institucidn tiene, obras de diversidad cultural, por ejemplo 
;estudios afro-americanos, latinoamericanos, hispanoamericanos, 
literatura chicana, literatura femenina. 

En el caso de la literatura hispanoamericana, aunque se ban 
seguido las normas del Canon en forma ecl^ctica, es en la novela, 
por la variedad geografica, cultural, racial e ideoldgica existentes 
en el continente, que no se sigue una constante. Segiin Brown y 
Jhonson: “The present study indicates that there is currently no 
canon of twentieth century prose fiction for Spanish or Spanish 
American literature, if “canonical” is defined as a work’s presence 
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on every reading list. Not one novel was selected unanimously by 
the Spanish faculty studied” (256) 

No obstante esta observacion y pese al tiempo transcurrido 
desde la publicacion de La ciudad y los perros, La muerte de 
Artemio Cruz, y Cien anos de soledad, por su estructura, est6tica, 
expresi6n linguistica (parte del Canon tradicional) y riqueza 
temdtica (ideologia) — que han dado lugar a numerosos estudios en 
muchos idiomas me atrevo a decir que hay im Canon progresivo. 
Por otro lado, si se quiere negar la existencia de im Canon 
tradicional en la literatura hispanoamericana debido a la tendencia 
de diversos factores ideol6gicos y multiculturales, no se le puede 
negar del todo porque mientras existan criticos tedricos de 
literatura, con su persona e intelecto en im proceso constante de 
llegar a ser, el Canon seguira siendo su misma esencia y al mismo 
tiempo seguird, tambidn, el proceso permanente de llegar a ser. 
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